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Eski Anadolu Tiirkc¢esinde Zetasizm/Rotasizm

Zetacism/Rhotacism in Old Anatolian Turkish

Oz

Altay Dilleri Teorisi, Tiirkge, Mogol, Tunguz dillerinin (daha sonra Kore ve Japon)
akraba oldugunu ortaya koyan teorinin adidir. Bu teoriye inanan arastirmacilar bu dillerin ortak bir
kokten geldigini kabul ederler. Altay Dilleri Teorisinin en 6nemli ses denkliklerinden biri olan
zetasizm/rotasizm meselesi pek ¢ok bilim insaninin dikkatini ¢ekmistir. W. Schott, Altay
dillerinden Tiirk¢e ile Cuvasca arasindaki ses denkligini ilk kez dile getiren isim olmustur.
Ramstedt ise, W. Schott’in Tiirkce ile Cuvasca arasindaki ses denkligini gelistirerek Cuvascanin
yaninda Tiirkge ve Mogolca ses denkligini delillerle ortaya koymustur. Ramstedt’in goriigiinii
destekleyen Altay dillerini karsilastirmali olarak inceleyen Altayistler (Poppe, Aalto vb.), Altay
dillerinden birgok 6rnek gostermislerdir. Clauson, Doerfer ve Scherbak gibi diger bir kisim bilim
insanlart da teoriyi reddetmislerdir. Teoriyi Kabul etmeyenlere gore bu diller arasinda akrabalik
yoktur. Bu dillerdeki benzerlikler, ¢ok eski donemde gergeklesen ddiinglemelerdir. Bu ¢alismada,
Xlll.ylizyilda Anadolu ve g¢evresinde gelistirilip edebi bir yazi dili haline gelen Eski Anadolu
Tiirk¢esinde bazi eserler taranmis ve zetasizm/rotasizm drnegi gosteren sozciikler, Tiirk dil ve
lehgelerinden de ndbetlesen sozciiklerle birlikte taniklanmaya caligilmigtir.

Anahtar Kelimeler: zetasizm, rotasizm, Altay dilleri, Eski Anadolu Tiirkgesi

Abstract

Altaic Languages Theory is the name of the theory that reveals that Turkish, Mongolian,
Tungus languages (later Korean and Japanese) are related. Researchers who believe in this theory
accept that these languages come from a common root. The issue of zetacism/rhotacism, one of the
most important sound equivalences of Altaic Languages Theory, has attracted the attention of many
scientists. W. Schott was the first person to express the sound equivalence between Turkish and
Chuvash, one of the Altaic languages. Ramstedt, on the other hand, developed W. Schott's phonetic
equivalence between Turkish and Chuvash and demonstrated the sound equivalence of Turkish
and Mongolian as well as Chuvash with evidence. Altayists (Poppe, Aalto, etc.), who
comparatively examined the Altaic languages, supporting Ramstedt's view, showed many
examples from the Altaic languages.Some other scientists such as Clauson, Doerfer and Scherbak
also rejected the theory. According to those who do not accept the theory, there is no relationship
between these languages. The similarities in these languages are borrowings that took place in very
old times. In this study, some works in Old Anatolian Turkish, a literary written language
developed in Anatolia and its surroundings in the 13th century, were scanned and words showing
examples of zetacism/rhotacism were tried to be discussed together with alternating words from
Turkish languages and dialects.

Keywords: zetacism, rhotacism, Altaic languages, Old Anatolian Turkish
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GIRIS
Dillerin dogusu ve gelisim siireci meselesi, dil alaninda arastirma yapan bilim insanlarinin ilgisini

cekmistir. Konuyla ilgili bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismalardan birisi de Altay dilleri teorisidir.

Bilim diinyasinda bu teoriyle ilgilenenlere Altayist denir.

Altay dilleri teorisine Ural-Altay dilleri olarak ilk dikkat ceken isim isvegli subay Johann Tabbert
von Strahlenberg’dir. Tatar adini verdigi 32 dil ve lehgeyi siniflandirmistir. Calismalar Strahlenberg’den
yaklagik yiiz y1l sonra W. Schott tarafindan Tatar dilleri terimini kullanarak disiplin altina alinmig ve ilk
ses denklikleri tespit edilmeye baslanmistir. Schott, Tiirk¢e /s/’nin Cuvasca /1/’ye, Tirkce /r/’nin
Cuvasca /z/’ye denk geldigini tespit etmistir (Hasimi, 2021: 94).

19.ytizy1l ortalarinda Altay dilleri teorisinin delillerle ortaya koyarak teorinin gercek kurucusu
sayillan Gustaf John Ramstedt’tir. Ramstedt, Tiirk¢e-Mogolca arasindaki ses denkliklerini ortaya
koymustur (Demir-Yilmaz, 2002: 4). Ramstedt, Schott’un Tiirkge ve Cuvasea ses denkligini gelistirerek
Mogolca /t/ ve /1/ sesinin Tiirkge /z/ ve // sesine denk geldigini kanitlamistir. Teorinin savunucularindan
olan Nicolas Poppe Ana Altaycadaki d, y, ¢, n, 1 ve Mogolcadaki d, c, y, n seslerinin Ana Tiirk¢edeki
/y/ sesine denk geldigini ortaya koymustur (Ercilasun, 2014: 19-20). Gombocz, Tiirk¢ce /z/ ve /$/’nin
Cuvasca ve Mogolca /t/ ve /I/’den daha eski olduguna inandig1 i¢in Ramstedt’den bu ydniiyle
ayrilmaktadir. Ramstedt’in 6grencisi olan Poppe ise Altay dillerinin akrabaligi konusunda hocasinin
takipgisi olmustur (Tekin, 2003: 72-78).

Altay dilleri teorisini savunanlar arasinda Ramstedt’in 6grencisi P. Aalto, dil ailesine Japoncay1
da dahil ederek genisleten R.A. Miller ve Samuel E. Martin, daha sonra K.H. Menges, M. Résénen, O.
Pritsak, N. A. Baskakov ve Ili¢ Stivi¢ gibi bilim adamlarin1 da sayabiliriz (Demir-Y1lmaz, 2002: 4).

Tirkiye’de Altayistikle ilgilenen bilim adamlar1t Ahmet Temir, Osman Nedim Tuna, Talat Tekin
ve Tuncer Giilensoy’dur. Osman Nedim Tuna’nin “Altay Dilleri Teorisi” adli yazis1 en kapsamli
caligmalar arasindadir. Talat Tekin ise konuyla ilgili birgok makale yazmis ve bu yazilar1 “Altayistik”
ad1 verilen bir kitapta toplamigtir (Ercilasun, 2014: 21).

1/z denkligi ile ilgili pek ¢ok ¢alisma yapilmigtir. Bunlardan biri de Hagimi’nin ¢aligsmasidir. Bu
caliymada Hagimi, Ibni Miihenna Liigati'ndeki r/z denklikleri iizerine bazi degerlendirmelerde
bulunmustur (Hasimi, 2021: 93-103).

Altay dil birligi teorisine kars1 ¢ikanlar yani Tiirk, Mogol, Tunguz (daha sonra Kore ve Japon)
dillerinin ortak oldugu goriisiinii reddeden aragtirmacilar da vardir. Bu teoriye karsi ¢ikanlar arasinda en
onemli isimler Clauson, Doerfer, Scherbak’tir. Reddeden bilim adamlari, bu dillerdeki biitiin
ortak 6geleri, birinden Stekine gecmis eski ddiinglemeler olarak gérmiislerdir (Ercilasun, 2014: 22).
Bunun disinda teoriyi reddeden diger bilim adamlari Serebrennikov, Gerhard Doerfer, Sanjeyev,
Aorelien Sauvageot, Kaare Gronbech, Krueger, Ligeti, Benzing ve Sinor’dur (Hasimi, 2021: 97).

Zetasizm/ Rotasizm konusunda /r/ sesinin mi yoksa /z/ sesinin mi asli oldugu konusu bir netlige

kavusmamustir. Bu makaleye konu olan rotasizm/zetasizm konusunda, rotasizmi savunanlara goére /z/,
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/t/’den daha eskidir ve /r/’lesme s6z konusudur. Zetasizmi savunanlara gore ise /r/, /z/’den daha eskidir
ve /z/’lesme s6z konusudur.

Calismada Eski Anadolu Tiirk¢esi donemine ait Siikeyl ii Nevbahar, Yunus Emre Divani, Yusufu
Zeliha, Dede Korkut Hikdyeleri, Mantiku t-tayr (Giilsen-ndme) ve Giilistan Terciimesi adli eserler
taranmis ve bu eserlerdeki /r/ ve /z/ sesini ayn1 anda koruyan ornekler verilerek zetasizm / rotasizm
meselesinin bu donem eserlerindeki goriiniimii Tiirk dil ve lehgelerinden de ndbetlesen sozciiklerle

birlikte taniklanmaya calisilmistir. Kelimelerin bir kism1 da EAT ile ilgili sozliiklerden taniklanmustir.

1) Eski Anadolu Tiirkcesinde Zetasizm / Rotasizm Ornekleri

1.1. bor /boz

Bir renk adi olan boz kelimesi i¢in Clauson su agiklamay1 yapar:

“ ‘gri’ hem genel olarak hem de daha 6zel olarak at derisinin rengi i¢in kullaniliyor. Mogolcada
boro olarak ¢ok eski bir alint1 kelime. Baz1 fonetik degisikliklerle biitiin modern sivelerde yasiyor”
(Clauson, 1972: 388-389). Tietze de verilen bilgilere bakildiginda boz/bor kelimeleri “toprak rengi, kiil
rengi (at rengi olarak beyaz ve kirmizi killarin karisimindan ileri gelir) (Tietze, 2017: 773).

Giilensoy’un verdigi bilgilere gore; Tietze, bor kelimesinin kdkeninin Rumcaya dayandirdigini
sOylerken, Eren ise kdkenini karigik olarak nitelendirir. Dankoff’un verdigi bilgilere gore ise
Ermeniceden alinti oldugu one siiriiliir. Eski Kipgakgadan itibaren Tiirk¢enin hemen hemen biitiin
sivelerinde bulunan bor sézctigiinii Tekin, Kiirtge bor “ekilmemis arazi; yalmz ¢alilik ve fundalik yer”
sozciigii olabilecegi bilgisini verir ve kdkenini Kiirt¢eye baglamak ister Fakat Giilensoy, Tekin’in bu
goriisiinii dalginlik aninda yazdigin ifade eder (Gtilensoy, 2018: 103).

Eren’in sozligiine gore bor, yer ‘tasglik, islenmemis sert toprak’. Agizlarda por (~ pur) 1. tas; 2.
tash toprak; 3. verimli olmayan toprak, ¢orak toprak; 4. kireg, tebesir, ak toprak olarak ge¢mistir. Ayrica
Eren, kokenini karisik olarak degerlendirmistir. Eren’in verdigi bilgilere gore Tietze sozclgi,
Rumcadan alinmig olarak degerlendirmistir. Ancak, Tietze agizlarda kullanilan bir¢ok bi¢imin dogrudan
dogruya Ermeniceden geldigini de dile getirmistir (Erm pur ‘Mértel, Gips’). Ona gore, Ermenice pur
bicimiyle Rumca jicopi, Jioupt sdzii arasindaki iliski arastirmaya agiktir. Dankoff yerel agizlarda gegen
pur ‘tas’, ‘al¢1 tasi, aler’, ‘kirecli tasli toprak’, ‘killi tas’ bigiminin Ermeniceden kalma bir alinti
oldugunu agiklamistir (Erm bur ‘lime, plaster’). Dankoff, Budagov’un verdigi Tatarca bur bigimini
saymakla yetinmistir. Tatarca bur ¢agdas diyalektlerde bor olarak kullanilir (Eren, 1999: 57).

Kazakgada bor ‘tebesir’. — Kara Kalpakgada por ‘tebesir’. - Krg bor ‘tebesir. Agizlarda ‘kireg’
olarak da kullanilir. - KazanTatarcas1 bur, ak bur ‘tebesir’. — Baskurtga ak bur ‘tebesir’. Baraba diyalekti
por: ak por ‘ak kil, tebesir’. Cuvasca pur, purd ‘tebesir’. Eski Kipgakgada bor ‘kire¢’ olarak geger (Eren,
1999: 57).

Eren’in etimolojik soézliigiinde boz 1.’agik toprak rengi’ 2. ‘bu renkte olan’ 3. agilmamus,

striilmemis (toprak). Agizlarda bozan, bozlak, bozluk gibi tiirevleri ‘siiriilmemis, boz tarla’ olarak
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verilmistir. Bu kelime Eren’in verdigi bilgilere gore Eski Tiirk¢eden beri kullanilmistir. Orta Tiirk¢ede
boz olarak gecen bu kelime, eski Kipcakcada da boz bigimiyle gdze carpmaktadir. Tiirk¢eden
Mogolcaya boro olarak gegmis. Mog. lehgelerinde de boro bigimi saklanmustir (Eren, 1999: 60).

Erol bu sozciik i¢in su bilgileri verir: “Tiirkcede zetasizm adi verilen bir olay vardir, yani r~z
sesleri bazi kelimelerde birbirinin yerine kullanilabilir. Dolayisiyla daha Eski Tiirk¢e doneminde boyle
bir nébetlesme var olabilir ve bu anlamlarda renk adr anlamindaki boz dan genisleyerek ortaya ¢ikmig
olabilir. Nitekim Radloff bor ic¢in ‘sarap’ anlami disinda siiriilmemis toprak; tortu; tebesir’ gibi

anlamlar vermistir. Ayrica boz iginde ‘gri, kiil grisi; solgun’ gibi anlamlar kayithdwr (Erol, 2014: 217).

DK boz: kursuni renk, gri
EATS bor: taslik arazi
boz: siiriilmemis toprak
TS bor (I):stirilmemis, otsuz, sert toprak
(11):boz, boz renk
boz (I):siiriilmemis toprak
(IT): g6z bebeginde gdérmeye engel olan
beyazlik, aksu
(11):-boz muhalif- kirli boz
KS bor (I): sarap
(II):sar1 toprak, ekilmemis toprak

boz: boz renk

1.2. bugur / bugiz
Tietze’nin verdigi bilgilere gore Nemeth kelimeyi bu-ugur, bu ve ugur “zaman” seklinde
aciklamistir (Tietze, 2017:389). Bu sozciiklere incelenen eserlerde su sekilde rastlanmustir:
EATS bugur: bundan sonra, simdi, bu defa, bu
kez

bugiz: bu kez, bu defa

DK bugur: bu sefer, bu kez
SN bugur: simdi, bu defa, bundan sonra, artik
TETTL bugur: simdi, iste

1.3. degrin-/ degzin-

Degrin- ve degzin- sozciikleri hakkinda, TETTL’de Clauson’un sozciikler i¢in etimolojisinin
heniiz aydinlatilmadig bilgisine yer verilmistir (Tietze, 2017: 578). Bu sozciiklere incelenen eserlerde
su sekilde rastlanmustir:

EATS degrin-: etrafin1 donmek, dolasmak
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degzin-: donmek, dolanmak

TS degzin-: devretmek, cevrilmek, donmek,
dolasmak
degrin- : donmek, devretmek
YEmre degzinme: doniip dolagmak
TETTL degzin-: etrafinda donmek dolanmak

degri-: devretmek dolagmak

1.4. dirsek/ diz

Diz sozciigi, Eski Tiirkce doneminden bu yana var olup Eski Tiirkgede s6z basinda d- sesinin
bulunmamasindan dolay tiz “diz” seklindedir. Dirsek sézciigiiniin ise etimolojisinin belirsiz oldugunu
sOyleyen Clauson’a gore, dirsek sozciigii (gdzde) arpacik anlamina gelir ve bazi Kuzey ve Kuzeydogu
sivelerinde ‘diz eklemi’ bazilarinda da ‘arpacik’ i¢in kullanildigini belirtmistir (Clauson, 1972: 553).

Clauson’a gore belirsiz olan ‘dirsek’ sozciigliniin kokenini Giilensoy, “<*ti:r+s+gek olarak
gostermistir ve ‘1. Arpacik, it dirsegi; 2. Dirsek’ olarak agiklamustir. Ayrica bu sézctigiin Anadolu
agizlarinda ‘1. Arpacik denilen g6z hastaligi; 2. Bugday, arpa, misir vb. bitkilerin sert kisimlar1® olarak
yasadigini belirtmistir (Giilensoy, 2007: 289).

Tekin, bu sozciiklerin gesitli lehgelerdeki durumuna deginmistir (Tekin, 1969:126). S6z konusu
makalesinden yola ¢ikarak bu sozciiklerle ilgili lehg¢elerdeki durum su sekilde tablolastirilabilir:

Diz Sozciigiiniin Lehcelerdeki Durumu:

Eski Tiirkmence Altayca, Ozbekge Hakasca Sagayca Hakasga=
Tirkce Kazakga, Cuvasga>
Kirgizca Macarca
Tiz djz< *tiz tize<tiz-d | tiz, tizek< tiz- | tizenek< Hak.Tistenek<
tizza<*tiz-4 | ak tiz-a-ndk *tissanak<

(kiictiltme) | (kii¢iiltme) | *tizzAnak<
*tizanak<tiz-a-
nak<*tir= Cuv.

Ser<*tir> Mac.

tér-d
Dirsek Sozciigiiniin Lehcelerdeki Durumu:
Kasgarli Tiirkee, Tirkmenc | Kazak¢a | Kirgizca Hakasca Tuvaca
Mahmud Azerice e
tirsgak<tir-s- Dirsdk tirsek tirsek tirsek tirsek diskek
gik (kiigiiltme)
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Stachowski, diz ve dirsek arasindaki baglantiyr ortaya koymak igin Tiirk lehgelerinden
yararlanarak tiz sdzciigiiniin firé- fiilinden ortaya ¢iktigini 6ne stirmiistiir ve bu durumu makalesinde su
sekilde 6zetlemistir:

*tiz “diz”:
a) Eski Ti. tiz, Trkm. dyo, TT. diz“diz”;
b) *tiz+gek > Tuv. diskek “diz” (§ 4);
C) *tiztek >>Yak. tihex “sonu/ucu (bir nesnenin)” ~ tiithex “diz” [2d, g];
d) *iz+irke-¢ > Eski Yak. *tisirges >> modern Yak. tiihiirges “diz” [2e, h].

*tre- “1. gesl. desteklemek, gecikmek 2. gessz. yaslanmak:

a) Eski Tii. tire-, TT. dial. dire- “desteklemek” ~ Trikm. dire- “I.desteklemek,
2.yaslamak”

b) *tire-k > TT. direk “destek, dayak, dayanak” (§ 3);

C) *tire-g > Hak. tireg, Ozb. dial. diriw “destek, dayak, dayanak” (§ 3);

d) *tire-g+en- >> Osm. Tii. dirgen- “kars 1 koymak, direnmek” (§ 3);

e) *tire-g+sek (>> Osm. Tii. diregsek > dirsek “dirsek”)> *tirgsek(> Hak.

tirsgek “dirsek”) (§ 3, 4).

Ayrica Stachowski s6z konusu makalesinde, sdzciikleri Altayistik acisindan ele aldiginda bu iki
sozciik acgisindan su tespiti yapar: “Eger tiz (Altayistik olarak konusmak gerekirse) *tiv’e kadar
gidiyorsa ve tiré- morfolojik anlamda *+eé- nin tiirevi olarak incelenebilirse hi¢bir sey bizi Ana Altayca
*1iF ve onun tiirevi olan tir+¢&’yi kabul etmekten altkoyamaz ”(Stachowski, 2013: 139-140).

Eski Anadolu Tiirkgesi eserlerinden bir kisminin tarandigi kaynaklarda, diz sézciigiiniin varligini
siirdiirdiigii goriilmiistiir. Fakat dirsek sozciigii taranilan donem eserlerinde rastlanilmamistir. Bunun
disinda Erol’un “Eski Tiirk¢eden Eski Anadolu Tiirk¢esine Anlam Degismeleri” adl1 eserinde edinilen
bilgilere gore 15. yiizyil eseri olan Serifi Sehndme Cevirisi adli eseri taradigim ve dirsek sozciigiine
rastladigini ifade etmistir (Erol, 2014: 514).

1.5. kavra(n)- / kavza(n)-

Erol’un kavza- fiiliyle ilgili verdigi bilgilere gore, Clauson kavza- fiilini “etrafin1 ¢evirmek”
anlamiyla vermistir. Bu kelime ve tiiremis sekiller kavzat-, kavzatil-'in *kav-'m tiiremis sekli kaviz’dan
tiiremis fiil olarak gosterilir. Ikinci sekli olarak da kapsa- “tutmak istemek” gosterilir. Ayrica kavra-
fiiline de yer verilen s6z konusu eserde “gérmedigi bir seyi el yordamu ile aramak™ daha sonra da anlam
genislemesiyle “el veya disle kavramak™ anlaminda tanimlanmigtir (Erol, 2014: 326-327).

Kavra- Sozciigiiniin Baz1 Lehcelerdeki Durumu:

Eski Tirkge | Orta Tiirkge Tiirkmence Azeri Tiirkcesi | Mogolca

kavra- | kawra- ~kawur- garba- gavra- kabira-
(krs.  kavir-  ‘bir araya
getirmek”)
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SN

DK
KS

TS
TETTL

EATS

kavza- : kavramak

kavzan- :kavramaya ¢alismak
kavran- :sikica tutunmak

kavra- /kavra- : kavramak, yakalamak
kavza- (I): siki tutmak, kavramak
(1):korumak, muhafaza etmek

kavra- (I):elle sikica tutmak

(II): (mec.) her yoniinii anlamak, iyice anlamak

tam anlamak

kavzan- :elleriyle tutunmak, istemek

kavza- :korumak, kavramak

kavra- (I): elle sikica tutmak; avucu doldurmak
(ID): kiigiik orakla ekin bigmek

kavra- : elle aramak, kavramak

kavza- :kavramak, yakalamak

kavzan- : tutunmaya c¢alismak, yakalamak

istemek

kavran- : sikica tutunmak

1.6. korgiiz- /goster- / gorset-

Tiirk dilinin etimoloji sézligiinii yazanlardan Eyuboglu, goster- fiilini géz ismine dayandirip,

kokteki s < z degismesine dikkat ¢cekmis ama g6z isim kokiine fiilden fiil yapma eki olan —ter-‘in

gelemeyecegi veya nasil geldigi konusuna deg§inmeden sorunu gecistirmistir (Eyuboglu, 2017: 254).

Eski Tiirkce doneminde gormek ve gostermek anlamli fiil sekilleri olarak k6r- ve onun tilirevi

konumundaki korkiir-, korkit-, korkiir-, kortkiir-, koriigse-, koz- vb. fiillere rastlanir (Gabain, 2003: 283).

Mevcut 6rneklere gore, Eski Tiirk¢e doneminde soz konusu ettigimiz korset- ve koster- fiillerine ise

rastlanilmamustir.

Goster- Sozciigiiniin Baz1 Lehgelerdeki Durumu (Giilensoy, 2007: 386):

Eski Cagatayca Tiirkmence Ozbekge Kirgizca | Kipgak Tiirkgesi
Tirkece

korkit-, kor-gliz gorkez- korgiz- korgoz- korgiiz-
kortgiir-, ettirgen  cat1 | <*korkiiz- <*korkiiz-,

kortur- eki korsat-
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Giingen, once Tiirkiye Tiirkcesi yazi dili ve agizlari, sonra da Eski Anadolu ve Osmanli Tiirkceleri
Olceginde ele aldigr goster- ve gorset- fiillerinin, Tirk dilinin tarihi donemleri ile ¢agdas Tiirk
lehgelerindeki durumunu soyle 6zetlemistir:

a. goster- ve gorset- fiillerinin tarihi 13.yiizyila kadar gidiyor, daha ote ge¢miyor. Daha onceki
donemlerde bu iki fiilin anlamiyla ko- ~ kor-fiillerinin tiirevi olan korgez-, kérgiiz-, korkiir-, korkit-,
korkiit-, kortgiir-, kortkiir-, kériigse-, koz-, kozgiir-... fiilleri kullanilmistir.

b. 13.yiizyildan bu yana rastladigimiz géster- fiilinin ise, sadece Bati Tiirkgesi icinde
Anadolu/Osmanlt ve Azeri sahalarinda kullamldigi, diger tarihi ve c¢agdas Tiirk yazi dillerinde
kullaniimadigi anlasiimaktadir.

c. korset- fiiline Dogu Tiirkcesinde Harezm Tiirkcesinden, Bati/Giineybati Tiirkcesinde de
gorset- (< korset-) sekliyle Eski Anadolu Tiirk¢esinden itibaren rastlaniyor. Ancak, bu donemlere, yani
Orta Tiirkceye kadar, ‘gostermek’ anlamiyla kullanilan kérgez-, korgiiz-, korkiir-, korkit-, korkiit-,
kortgiir-, kortkiir-, koriigse-, koz-, kozgiir-... fiilleri, Dogu ve Kuzey grubu Tiirk lehgelerinde varliklarin
belli bir oranda siirdiirmiis, birden bire unutulup gitmemislerdir. Hatta bir kismi bugiin bile Dogu ve
Kuzey grubu Tiirk lehgelerinde kullanmilmaktadir.

¢. korset- ~ gorset- fiili, doguda Cagatay, Ozbek, Uygur Tiirkceleri, kuzeyde Nogay, Kumuk,
Kazak, Kirgiz, Baskurt Tiirk¢eleri, batida ise Osmanli Tiirk¢esi, Tiirkiye Tiirkgesi, Azeri ve Musul-
Kerkiik Tiirkgeleri ile varligim siirdiiriip giiniimiize kadar gelmistir.

d. Esasen bir Oguz grubu Tiirk lehgesi olan Tiirkmencede ise, goster- fiili bulunmamakta, onun
yerine aym anlamdaki gorkez- ve gérdiir- fiilleri kullamiImaktadir (Glingen, 2006: 44).

Erol, kortgiir- (g-) “gostermek™ fiiline deginirken kisalmus sekil kérgiir-"in ikincil sekli olarak

goriilebilecek korgiiz- kelimesinin orta donemde ortaya ¢iktigini belirtir (Erol, 2014: 385).

EATS gorset- : gdstermek

goster- : gostermek
DK goster- : gdstermek
SN goster- : gdstermek
GT korkiiz- : gdstermek

1.7. olker / olez

Gabain, sozciigii 6lez “solgun” (Gabain, 2003:290). seklinde agiklarken, Eraslan, élez “soluk
solgun” (Eraslan, 2012:595) olarak agiklamustir.

DLT’de 6/ (1slak, yas)den 6lmek sekli olusmustur. O/ kok anlami olarak yasin ge¢mesi, uzamast
nedeniyle giicli, direnci kalmamak, giicii tiikenmek seklindedir. Anlam genislemesiyle, yasamin son
bulmasi diriligin bitimi olarak Eyuboglu’nun etimolojik sézliigiinde geger. Anadolu agizlarinda élez
“odlglin, olecek gibi olan”, dlgez “gok ciliz, gevsemis, gligsiiz, Glecek gibi olan” anlamlariyla

aciklanmistir (Eyuboglu, 2017: 528).
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Kanar’in eserinde her iki sekline rastladigimiz bu sdzciikler, dlez, “6lgiin, ciliz, zayif, 6lecek gibi,
canli cenaze”, dlker, “salgin hastalik, hayvan vebasi” anlamlarinda verilmistir (Kanar, 2011: 554).
EATS 6lez: dlgiin, ciliz, zayif, dlecek gibi
Olker: salgin hastalik, hayvan vebasi
TETTL Olez: gii¢siiz, bitkin (kimse)
olker (I): kadife gibi kumaslarin ince havi, kumasin yiizii
(I): iilker y1ldiz kiimesi
KS olez (I): giicsiiz, bitkin kimse
(IT): soniik (151k igin)
Anadolu agizlarinda 6lkez, dlez, olfez, olgez, olfezik:

cok zayif, siska, ciliz

1.8.saru/saz

Eski Anadolu Tiirkgesi Sozltiglinde her iki seklinede rastladigimiz saz / saru sozciikleri hakkinda
Tekin, Doerfer’in Tiirk. sarig=Mog. sira(< *sira) denkligine, su nedenlerle kars1 ¢iktigini belirtir: “Bu
tez seslik nedenlerle miimkiin degildir: (1) Tiirk. sarig’in sz sonu sesi agtklanmanugstir, (2) bir Tiirk.
a=Mog. *1 denkligi kiiciik bir olasiliktir”. Tekin, makalesinin devaminda bu kelimeler i¢in goriisiinii ise
su sekilde aciklar: Tiirk. sarig, muhtemelen *sari- “beyazlasmak veya sararmak” (>Cuv. sur-
“beyazlagsmak™) eyleminden —gile ad olarak tiiretilmistir ve *sari- bi¢cimi de *sar gibi basit bir ad
bi¢ciminden eylem olarak tiiretilmis seklinde agiklanabilir (Tekin, 1969: 226).

Sar1 Sozciigiiniin Lehcelerdeki Durumu:

Eski Tiirkce | Mogolca Cuvasca Cagatayca Tiirkmence Ozbekge
Sar1g sira < sara,siragan | Suri sari, sarig Sar1 Sarik
‘beyaz’

Inceleme sonucunda sozciiklere su eserlerde rastlanilmistir:
KS saz (I): gamur, bataklik
(II): ince kamis hasir otu, sazdan
yapilmis, sarimtirak beyaz, solgun
(IIT): uzun saph ¢alg aleti

sar1: altinin rengi

SN saru: sar1
DK saru: sart
EATS saru: sar1

saz: sari
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1.9. semiz / semri-

Bazen bir fiil ile bir isim arasinda ses benzerliginden ve anlamca iliskiden hareketle bir denklik
fikri 6ne siirtilebilir. Bu tiir kelimelerin basinda zetasizm / rotasizm 6rnegi olan semir- ~ semiz verileri
gelmektedir.

Tekin, makalesinde Menges’in semir- ve semiz sozciikleri ile ilgili goriisiine yer verir. Menges,
Tiirk dillerinde rotasistik veya zetasistik bir gelisme i¢in kanitlar bulunduguna inanmaz ve bu yilizden
de r~z alternasyonunu, semiz “sisman” ~semir- “sismanlamak” gibi sozciik ciftlerini gostererek
aciklamaya calisir. Ona gore bu durumda problem ses bilgisel degil, bi¢im bilgiseldir. Menges, bu
kelimeleri *semi- “sisman olmak”: semi-r-; siklik veya baslangig sinir1 olan ¢ati, Semi-z “sisman” olarak
coziimler. Talat Tekin bu goriisiin yanlis oldugunu belirterek bu iki s6zciik hakkinda su bilgileri verir:
“semir- yalnizca goglismeli bir bi¢imdir; eylemin gogiismeli olmayan birincil bigimi semri-‘dir (krs.
DLT semri-, Trkm. semre-, Tuv. semiri-). semri- eylemi, her ihtimale gore /i/ eki ile addan tiiremis
eylemdir ve semri- eyleminin /i/ eki ile tiiredigi ad (sifat) semir’den baska bir sey olamaz. Sonuncusu
daha eski, yani Eski Tiirk¢e semiz’in ilk Tiirk¢e bi¢imi olmalidir” (Tekin, 1972: 174).

Tekin, semiiz/semri- kelimelerinin ¢oziimlenmesi ile ilgili su bilgileri kaydeder: “Bugiinkii
Tiirkge bilgimizle semiiz sifatim ¢oziimlemek hemen hemenimkansizdir fakat semri- eylemi hem kolay
hem de tatmin edici bir bicimde ¢oziimlenebilir. semri- eyleminin -i- eki ile addan tiiretilmis bir eylem
oldugu agiknr, c¢iinkii basitce, Tiirk dillerinde -ri- gibi eylem yapan bir ek yoktur. Simdi, semri-
eyleminin, -i- eki ile tiiremis oldugu ad (sifat) kesinlikle *semir/*semiir olamaz, ¢iinkii Tiirkcede soz
sonunda —mr iinsiiz ¢ifti bulunmaz ve soz icinde ve bir yart tinliiden once kisa dar iinliiniin diismesi
normal ve beklenen bir durumdur. *semir / *semiir tasariminin anlamina gelince, bunun “sisman”
anlamly bir sifat oldugundan siiphe edilemez, ¢iinkii [I] ekinin islevi, sifatlardan gecissiz eylemler
yapmaktir, ornegin bay “zengin”, bayi- “zengin olmak”, kur “kuru” (DLT), kuri- “kurumak”, ol “islak,
nemli”, 6li- “islanmak”, vb. Bu dilbilgisel ¢oziimleme bizi, eski *semir sifatinin Orta Tiirkcedeki semiiz
/ semiz’in ana bi¢imi oldugu sonucuna gotiiriir. Gergekte burada iki ayri ekle karsi karsiya
bulundugumuzu kabul etmek ya da *rti>z gibi karmasik bir sesbilgisel gelisimi benimsemek icin bir
neden yoktur. Bu ¢ifite goriilen r/z nébetlesmesinin agiklamast basittir: Ilk Tiirkge (Vortiirkisch) *r Ana
Tiirk¢ede z'’ye degismistir, fakat bu degisim yalniz soz sonunda gergeklesmistir, diger biitiin
durumlarda, yani, iinliiler arasi durumlarda ve r+Unsiiz ve Unsiiz+r durumunda ozel niteligini
kaybetmigstir ve “normal” r ile karismuistir (Tekin, 1969: 120). Marcel Erdal semiz kelimesini agiklarken
semiz < *semri-z tiiremesi seklinde agiklarken, Talat Tekin bu goriise katilmayarak, Tiirk dili tarihinde
hece basindaki /r/ iinsiiziiniin diismesi diye bir ses degismesi ya da gelismesi olmadigi gerekgesiyle karsi
cikmustir (Tekin, 1969:122).

Semri- Sozciigiiniin Lehcelerdeki Durumu:

Eski Tiirkge DLT, Tuvaca Tiirkmence | Cuvasca Cagatayca
YUyg.
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semir‘semirmek’<*se | semri- ay. semiri- Sémré- ay. | samir ‘semiz’ | Samir-

mri- ay. <*semri- <*semir

Semiz Sozciigiiniin Lehcelerdeki Durumu:

Eski Tiirkce | Kazakea, Kirgizca, | Kazan Hakasca Cuvasca
Ozbekce Tatarcasi
Samiz Semiz simis/simoz Simis Samor

Eyuboglu, semirmek, semiz (iri, besili, gelismis, biiylik)den semiz- /semir-irilesmek, biyiik
olmak). z/r seslerinde doniisme olarak gostermistir (Eyuboglu, 2017: 591).
KS semir-: besili, yagl bir duruma
gelmek, semizlenmek, sismanlamak
semiz: 1.sisman; 2.eti, yagi ¢cok olan
TS semri-; semirmek, tavlamak,
sismanlamak

semizi-: semizlesmek, tavlanmak,

semirmek
YZ semiz: sisman, eti yagli, bol etli
DK semiiz: semiz, belsi, yagli, etli, canl
SN semiz: semiz, besili, olgun
EATS semri-: semirmek

semiiz: semiz

1.10. yildar (ildur-) / yildiz ( yilduz, yultuz, 1lduz)

Eski Tirk¢e yal- “alevlenmek, parlamak” (Gabain, 2003: 54), yula “mesale, lamba” yulduz,
yultuz “yildiz”, sekillerinin gorildigi, Uygur Tirkgesinde ayrica yaltir- (<*yal-tir-) “parildamak”,
yaltri- “parildamak”, yiltira- “parildamak” (Eraslan,2012: 620-626) sekilleri de mevcuttur.

Tekin, bu sozciikk hakkinda su bilgileri verir: Genel Tirkge, yultuz ultuz“yildiz”, Terc.
yalduzay.< yulduz, Bulgarca yalduz, yaldizay < yulduz < yultuz < *yultur = Cuvasca $iltir< *yultur
(Tekin, 1969: 127).

Eyuboglu, eserinde yal (yul) diye gecen bir sozciik aciklanirken “1s1k, dilemek, istemek, yardim,
parlaklik, aydinlik, 1s1n, diiz, sarp, yalin, 1ssiz, su kaynagi, ¢iplak vb.” anlamlarini vermis ve genellikle
1s1lt1, parilti gibi diiz anlamlar1 igeren kok olarak agiklamigtir. Ayrica bu kdkten yula, yulat, yulduz,
yultuz, yalduz “1s1ma, parlama” anlamlarini igeren sdzciiklerin olustugunu belirtmistir. Yal-yul kokiiniin
ise a/u, u/a doniistimii icerdigi ancak bu iki doniisiimden hangisinin 6nciil oldugunu saptamanin gii¢

oldugu belirtilmistir. Ayrica en eski yazili kaynaklarda her iki &rnegin de oldugu ve Anadolu
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Tiirkgesinde yaygin olanin yal seklinde oldugu, yul seklinin ise daha sonra y:/’a doniismiis olarak
aciklanmistir (Eyuboglu, 2017:717).

Yildiz, sabit yildizlar ve gezegenler igin genel bir terim olarak kullanilan s6zctigiin Eski Anadolu
Tiirkcesindeki anlam gelisimine baktigimizda var olan somut anlamlarin iizerine “talih, baht, kader”
gibi soyut anlamlar aldig1 gorillmistiir (Erol, 2014: 44). ilduzi al¢ah “talihsiz, bedbaht” vb.

Yildir s6zciigii Dede Korkut’ta “paril, 1511” anlamlarinda var iken (Ergin, 2016: 330), i/duz
sOzciigii ise “yildiz” olarak goriilmiistiir (Ergin, 2016: 142). Mantiku’t-tayr adl1 eserde de sozciik 1/duz
seklinde ge¢mistir (Yavuz, 2007:2). Yeni Tarama Sozliiglinde yildiz sdzcigl “baht, talih” seklinde
gorlilmisken, yildir sdzctigiinden gelisen yildiramak (1ldiramak, yaldiramak, yulduramak) “parildamak,
1s1ldamak, 151k sagmak™ ve yuldirayik “parlak” anlamlarinda 6rnekleri taniklanmustir.

Yusuf u Zeliha adli eserde yi/diz “y1ldiz” seklinde rastlanirken (Tozlu, 2014: 283), ayn1 sozciige
Siiheyl Ui Nevbahar’da gesitli sekillerde rastlanilmigtir:

yilduz “yildiz”
lduz “yildiz”
1ldur- “parlamak”

Ildurmak “parlamak” sozciigiinden olusan ilduzi al¢ah “talihsiz, bedbaht” kelimesi de bu eserde
taniklanmustir (Dilgin, 1991: 612).

Kanar’in sézligiinde ise sozctigiin su sekilleri goriiliir;

1lduz “yildiz”

ldiz “yildiz”

yilduz “yildiz”

1ldur- “parlamak”

ildira- “parildamak, 1s1ldamak, 151k
/yildira- sagmak”

SONUC
Altay Dilleri Teorisini ispatlamaya yonelik tartigmalar yabanci ve yerli Tiirkologlar tarafindan

cesitli calismalarla siirdiiriilmiistiir. S6z konusu ¢alismalarda r/z ses denkligine hem tarihi metinlerde
hem de ¢agdas lehgelerde rastlanmistir. Bu ¢alismada, 1/z ses denkliginin Eski Anadolu Tiirk¢esindeki
ornekleri iizerinde durulmustur.

Caligmada Eski Anadolu Tiirkgesine ait bazi eserler taranmis olup r/z denkliginin bu eserlerdeki
goriiniimii tespit edilmeye ¢alisilmistir. Yapilan inceleme sonucunda dirsek/diz, yildir (ildur-) | yildiz
(vilduz, yultuz, 1lduz), bor/boz, olker/olez, semizl semri-, degrin-/ degzin, bugur/bugiz, saru/saz, korgiiz-
/goster-/gorset-, kavra(n)-/lkavza(n)- sozciiklerinde r/z denkligine rastlanmistir. Tespit edilen
sOzcuiklerden semir- -r- sesiyle biten fiil gévdesinin semiz -z sesiyle biten isim kokiiyle ortiistiigii

goriilmistiir. Bu ornekte ses benzerligi ve anlamca benzerlikten dolay1 denklik fikri 6ne stirilmiistiir.
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Caligmada, taranan eserlerde ¢ift sekilli 6rneklerin varligi, 1/z ses degisiminin bir anda olup

bitmedigini, bir siirece bagl olarak gelistigini destekleyecek niteliktedir.

Kisaltmalar

DLT: Divanii Lugat’it-Tiirk

DK: Dede Korkut Kitab1

EATS: Eski Anadolu Tiirkcesi SozIligi
GT: Giilistan Terciimesi

KS: Koken Bilgisi Sozligii

SN: Siiheyl i Nevbahar

TETTL: Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkcesi Lugati (Tietze)
TS: Tarama Sozligii

YEmre: Yunus Emre Divani

YZ: Yusuf u Zeliha

Hak.: Hakasca

Mog.: Mogolca

Osm.Ti.: Osmanh Tiirkgesi

Ozb.: Ozbekce

Trkm: Tiirkmen Tiirk¢esi

TT: Tiirkiye Tiirkcesi

Tuv.: Tuvaca

Tiirk.: Tiirkge

Yak.: Yakutca
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